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OSTERREICHISCHER

PRESSERAT

Senat 1

SELBSTANDIGES VERFAHREN AUFGRUND EINER MITTEILUNG EINES LESERS

Der Presserat ist ein Verein, der sich fiir verantwortungsvollen Journalismus einsetzt und dem die
wichtigsten Journalisten- und Verlegerverbénde Osterreichs angehéren. Die Mitglieder der Senate des
Presserats sind weisungsfrei und unabhdngig.

Im vorliegenden Fall fiihrte der Senat 1 des Presserats aufgrund einer Mitteilung eines Lesers ein
Verfahren durch (selbsténdiges Verfahren aufgrund einer Mitteilung). In diesem Verfahren dufert der
Senat seine Meinung, ob eine Veréffentlichung den Grundsdtzen der Medienethik entspricht.

Die Medieninhaberin von , derstandard.at” hat von der Mdéglichkeit, an dem Verfahren teilzunehmen,
Gebrauch gemacht.

Die Medieninhaberin der Tageszeitung ,,Der Standard” hat die Schiedsgerichtsbarkeit des Presserats
anerkannt.

ENTSCHEIDUNG

Der Senat 1 hat durch seinen stv. Vorsitzenden Mag. Elias Resinger und seine Mitglieder Mag.? Carmen
Baumgartner-Potz, Dr." Tessa Prager und Dr." Anita Staudacher in seiner Sitzung am 24.01.2019 nach
Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung im selbstandigen Verfahren gegen die ,Standard
Verlagsgesellschaft m.b.H.”, Vordere ZollamtstraBe 13, 1030 Wien, als Medieninhaberin von
,derstandard.at” wie folgt entschieden:

Der Artikel ,Siebenjdhrige getotet: 16-Jdhriger wollte ,Hals durchtrennen‘”, erschienen am
07.11.2018 auf ,derstandard.at”, verst6Bt gegen die Punkte 5 (Personlichkeitsschutz) und 6
(Intimsphare) des Ehrenkodex fiir die osterreichische Presse.
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BEGRUNDUNG

Im oben genannten Artikeln wird tiber den Mord an einer Siebenjahrigen berichtet bzw. das Motiv des
sechzehnjahrigen Verdachtigen naher erldutert. Hierflir werden genaue Details zum Tathergang und
zu den Momenten nach der Tat geschildert. Die Details inkludieren die Tétungsmethode, die Tatwaffe
sowie die Beseitigung der Leiche. Nach Meinung der Leser seien durch den Beitrag der
Personlichkeitsschutz und die Intimsphare des Kindes verletzt worden, weil zu viele grausame Details
veroffentlicht worden seien.

Die Medieninhaberin von , derstandard.at” hat am Verfahren teilgenommen. Sie hat vorgebracht, dass
in ihrem Artikel aus einer ,,APA“-Meldung zitiert werde, die Informationen aus einer Anklageschrift
wiedergebe. Zudem handle es sich um einen Fall, der groRes 6ffentliches Interesse hervorgerufen
habe, weshalb die Ubernahme der ,APA“-Meldung fiir angemessen erachtet worden sei. Die
stellvertretende Chefredakteurin von , derstandard.at” hat in der Verhandlung festgehalten, dass hier
ein Fehler passiert und zu wenig auf den Personlichkeitsschutz des Opfers geachtet worden sei.

Der Senat hélt zunachst fest, dass Berichte tGber Mordfalle und die Ermittlungen dazu grundsétzlich
von offentlichem Interesse sind, folglich ist das Informationsbediirfnis der Allgemeinheit an solchen
Berichten anzuerkennen. Aus dem o6ffentlichen Interesse an den Ermittlungen in einem konkreten
Mordfall ergibt sich jedoch nicht, dass der Personlichkeitsschutz des Opfers missachtet werden darf
(siehe bereits die Entscheidungen 2018/079, 2018/071 und 2017/68).

Nach allgemeiner Auffassung der Senate des Presserats ist die Personlichkeitssphare eines Menschen
auch Uber dessen Tod hinaus zu wahren (siehe etwa die Entscheidungen 2017/079, 2018/071,
2017/68; 2017/29; 2012/23; 2011/S 1 11; 2011 S 2 1).

Ein Bericht, in dem grausame Details zum Tathergang oder der Beseitigung der Leiche wiedergegeben
werden, ist grundsatzlich geeignet, die Wirde und Intimsphére des verstorbenen Opfers zu verletzten.
Darliber hinaus kann ein solcher Bericht auch die Trauerarbeit der Angehorigen beeintrachtigen.

Der Senat betont, dass es sich hier beim Opfer um ein siebenjahriges Madchen handelt. Bei einem Kind
ist der Personlichkeitsschutz besonders stark ausgepragt. In diesem Zusammenhang kann auf die
Punkte 6.2 und 6.3 des Ehrenkodex verwiesen werden, wonach bei Berichten {iber Jugendliche die
Frage eines oOffentlichen Interesses besonders kritisch zu prifen und bei Kindern dem Schutz der
Intimsphére sogar Vorrang vor dem Nachrichtenwert einzurdumen ist.

Im vorliegenden Artikel wird hauptsachlich aus einer am 07.11.2018 veroéffentlichten ,APA“-Meldung
zitiert. In dieser Meldung werden detaillierte und grausame Informationen zum Tathergang aus der
Anklageschrift wiedergegeben. Nach Meinung des Senats diirfen Meldungen einer Presseagentur nicht
unreflektiert Gbernommen werden. Sie missen vielmehr einer Prifung in Hinblick auf etwaige
Personlichkeitsverletzungen unterzogen werden. Der Senat bewertet es als positiv, dass die
stellvertretende Chefredakteurin von , derstandard.at” in der miindlichen Verhandlung eingestanden
hat, dass hier ein Fehler passiert sei, und dass man in Zukunft von einer solchen Berichterstattung
Abstand nehmen wolle. Kritisch anzumerken ist jedoch, dass der Artikel bis zum Zeitpunkt der
Verhandlung dennoch nicht abgedndert oder geléscht worden ist. Im Rahmen einer Gesamtabwagung
erkennt der Senat auf einen VerstoB gegen den Ehrenkodex.
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Der Senat stellt den VerstoB gegen die Punkte 5 (Personlichkeitsschutz) und 6 (Intimsphire) des
Ehrenkodex gemaR § 20 Abs. 2 lit. a der Verfahrensordnung der Beschwerdesenate des Presserates
fest.

Gemal § 20 Abs. 4 der Verfahrensordnung fordert der Senat die ,Standard Verlagsgesellschaft
m.b.H.“ auf, die Entscheidung freiwillig auf ,derstandard.at” zu veroéffentlichen oder
bekanntzugeben.

Osterreichischer Presserat
Beschwerdesenat 1
Stv. Vorsitzender Mag. Elias Resinger
24.01.2019
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